Zestawienie i stanowisko wobec nieuwzglednionych uwag do projektu audytu krajobrazowego

Bydgoszcz

Puszczy Bydgoskiej

- bez wyodrebniania powierzchni o ztagodzonej formie ochrony(w
poblizu Bydgoszczy, Torunia, Nowej Wsi i Solca Kujawskiego).
Propozycja zmiany: Objecie ochrong krajobrazowg catosci powierzchni
Puszczy Bydgoskiej - bez wyodrebniania powierzchni o ztagodzone;j
formie ochrony(w poblizu Bydgoszczy, Torunia, Nowej Wsi i Solca
Kujawskiego).

Uzasadnienie: Tereny leSne Puszczy Bydgoskiej zastugujg na najwiekszg

nieuwzgledniona

Lp. | Zgtaszajacy uwage | Data wplywu Cze$¢ dokumentu, do Tres¢ uwagi Rozstrzygniecie Uzasadnienie/sposéb rozstrzygniecia uwagi
Joznaczenie ktérej odnosi sie uwaga uwagi
pisma
01 Wiestaw 20.06.2023 r. | Opis przyjetych metodyk ... |W przedstawionej Klasyfikacji typologicznej krajobrazéw brakuje | Uwaga Uwaga niezasadna. Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 11 stycznia 2019 roku w sprawie
Tomaszewski mapa nr 3 str.14 wydzielenia (i pokazania na mapie) typdw krajobrazéw i na ich tle|nieuwzgledniona |sporzadzania audytéw krajobrazowych (zatgcznik nr 1 pkt 4), wyznaczenie granic krajobrazéw odbywa sie ze
Polski Klub dopiero podtypdw (skoro jest mowa o podtypach to powinno sie tez wskazaniem podtypéw wydzielonych krajobrazéw na podstawie klasyfikacji typologicznej okreslonej w
Ekologiczny Okreg pokazac¢ na tej samej mapie typy krajobrazu). zataczniku nr 2. Wskazanie granic typow krajobrazéw na mapie nr 3, str. 14 w ,,Opisie przyjetych metodyk oraz
Pomorsko-Kujawski Propozycja zmiany: nie zaproponowano wykorzystanych zrédet danych”, istotnie zaktécitoby czytelnosé mapy, ze wzgledu na jej skale. Oznaczenia
w Toruniu Uzasadnienie: Na mapie klasyfikacji wydzielonych krajobrazéw podtypdw zamieszczone na mapie, pozwalajg rowniez na odczytanie typéw krajobrazow np. oznaczenia la
wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego, przedstawionej w opracowaniu oraz 1b wskazujg na typ krajobrazu ,,wdd powierzchniowych (1)".
Audytu (str.14) nie pokazano np. doliny Wisty, jako jednego z gtéwnych
typow krajobrazu charakterystycznych dla naszego wojewddztwa;
02 Wiestaw 20.06.2023 r. |Opis przyjetych metodyk ..... Wydzielenie 9a - miejscowosci z zachowanym uktadem historycznym - | Uwaga Uwaga niezasadna. Przyjete wartosci progowe powierzchni krajobrazéw dla niektérych podtypéw zostaty
Tomaszewski Tab.1 wartosci progowe |wydzielenie nie powinno by¢ ograniczone limitem powierzchni. nieuwzgledniona |okreslone w Rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 11 stycznia 2019 roku w sprawie sporzgdzania audytéw
Polski Klub powierzchni krajobrazéw | Propozycja zmiany: Torunska Staréwka zaliczana do listy swiatowego krajobrazowych. Dla pozostatych podtypow, dla ktérych Rozporzadzenie nie okresla wartosci progowych
Ekologiczny Okreg dziedzictwa UNSECO powinna mie¢ wydzielony podtyp krajobrazu bez powierzchni krajobrazéw (w tym dla podtypu 9a), zostaty one okreslone przez zespot autorski jednolicie na
Pomorsko-Kujawski wzgledu na wielkos¢ obszaru (podobnie staréwka w Chetmnie). obszarze catego wojewddztwa.
w Toruniu Uzasadnienie: Uwaga dot. Metodyki - uktady historycznej zabudowy
nie poddajg sie parametrom wielkosciowym
03 Wiestaw 20.06.2023 r. | Opis przyjetych metodyk ..... Brak jest wydzielenia doliny Wisty stanowigcej o$ krajobrazowg | Uwaga Uwaga niezasadna. Dolina Wisty nie zostata wskazana jako krajobraz priorytetowy z zadnego z kryteridw, z
Tomaszewski mapa nr 8 - wskazanie wojewoddztwa (geomorfologicznej i hydrograficznej), jako formy |nieuwzgledniona |zwigzku z czym nie stanowi tresci mapy nr 8 w,,Opisie przyjetych metodyk oraz wykorzystanych zrédet danych”.
Polski Klub krajobrazéw priorytetowych | krajobrazu priorytetowego (spetniajagcego kryteria metodyki t;. Zgodnie z zatacznikiem nr 5 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 11 stycznia 2019 roku w sprawie
Ekologiczny Okreg (str.39) reprezentatywnosci, dotychczasowej ochrony prawnej (NATURA 2000), sporzadzania audytow krajobrazowych, Obszary NATURA 2000 oraz Obszary Chronionego Krajobrazu nie sg
Pomorsko-Kujawski waznosci krajobrazu). brane pod uwage przy wskazywaniu krajobrazéw priorytetowych z kryterium dotychczasowej ochrony
w Toruniu Propozycia zmiany: Proponuje na mapie wydzielonych krajobrazéw prawnej.
priorytetowych zaznaczy¢ doline Wisty (w granicach objetych ochrong
przyrody (NATURA 2000) i krajobrazu (OChK).
Uzasadnienie: Dolina rzeki tak duzej jak Wista stanowi odrebng forme
geomorfologiczng i powinna byé wydzielona jako typ krajobrazu
priorytetowego
04 Osoba fizyczna 10.07.2023 r. | Rekomendacja dla Puszczy |Zmiana zapisdw ochronnych dla czesci obszaréw Puszczy Bydgoskiej. | Uwaga W karcie rekomendacji i wnioskdw dla krajobrazu 04-315.35-43, znajdujg sie zapisy chronigce tereny lesne
Bydgoskiej — strefy Propozycia zmiany: Objecie zapisami ochronnymi catego obszaru | nieuwzgledniona |Puszczy Bydgoskiej. Zapisy te nie dotycza niewielkich jej fragmentéw, na ktérych, zgodnie z obowigzujgcymi
chronionego krajobrazu | Puszczy Bydgoskiej bez wyjatkdw zgtoszonych przez samorzady lub inne gminnymi dokumentami planistycznymi przewiduje sie nowe zagospodarowanie z uwzglednieniem odstepstw
instytucje np.: strefy przemystowe. od niektorych zakazéw obowigzujgcych na Obszarze Chronionego Krajobrazu Wydm Kotliny Torunsko-
Uzasadnienie: Lasy bedace przedmiotem wniosku stanowig cenne Bydgoskiej — czes¢ wschodnia i zachodnia.
przyrodniczo i krajobrazowo lasy. Zastugujgce na ochrone.
05 | Cezary Mazalon 10.07.2023 r. | Rekomendacja dla Puszczy |Zmiana zapisdw ochronnych dla czesci obszaréw Puszczy Bydgoskiej. | Uwaga W karcie rekomendacji i wnioskdw dla krajobrazu 04-315.35-43, znajdujg sie zapisy chronigce tereny lesne
Bydgoskiej — strefy Propozycia zmiany: Objecie zapisami ochronnymi catego obszaru [nieuwzgledniona |Puszczy Bydgoskiej. Zapisy te nie dotycza niewielkich jej fragmentéw, na ktdérych, zgodnie z obowigzujgcymi
chronionego krajobrazu | Puszczy Bydgoskiej bez wyjatkdw zgtoszonych przez samorzady lub inne gminnymi dokumentami planistycznymi przewiduje sie nowe zagospodarowanie z uwzglednieniem odstepstw
instytucje np.: strefy przemystowe. od niektorych zakazéw obowigzujgcych na Obszarze Chronionego Krajobrazu Wydm Kotliny Torunsko-
Uzasadnienie: Lasy bedace przedmiotem wniosku stanowig cenne Bydgoskiej — czes¢ wschodnia i zachodnia.
przyrodniczo i krajobrazowo lasy. Zastugujgce na ochrone.
06 Nadlesnictwo 12.07.2023 . Uwagi ogdlne Przedstawiony do konsultacji projekt jest trudny do odczytu ze wzgledu | Uwaga Projekt audytu krajobrazowego dla wojewddztwa krajobrazowego zostat wykonany zgodnie z
Bydgoszcz na stosowane kodéw odnoszacych sie do obszaréw cennych | nieuwzgledniona |Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 11 stycznia 2019 roku w sprawie sporzadzania audytéw
krajobrazowo. krajobrazowych. Oznaczenia krajobrazéw zostaty wykonane w formacie okreslonym w zatgczniku nr 1 —
,Wytyczne dotyczace identyfikacji krajobrazéw”.
07 Nadlesnictwo 12.07.2023 r. | Karta rekomendacji obszaru | Objecie ochrong krajobrazowg catosci powierzchni Puszczy Bydgoskiej | Uwaga W karcie rekomendacji i wnioskéw dla krajobrazu 04-315.35-43, znajdujg sie zapisy chronigce tereny lesne

Puszczy Bydgoskiej. Zapisy te nie dotyczg niewielkich jej fragmentow, na ktérych, zgodnie z obowigzujgcymi
gminnymi dokumentami planistycznymi przewiduje sie nowe zagospodarowanie z uwzglednieniem odstepstw
od niektorych zakazéw obowigzujgcych na Obszarze Chronionego Krajobrazu Wydm Kotliny Torunsko-
Bydgoskiej — czes¢ wschodnia i zachodnia.
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forme ochrony i nie moga by¢ w zadnym wypadku przeznaczane na inne
cele. Jest to zgodne z polityka UE. W zwigzku z powyzszym powinno
miec to odzwierciedlenie w audycie krajobrazowym.

08 | Prezydent Miasta | 13.07.2023r. Uwaga ogdlna Brak w Audycie krajobrazowym regionalnych zasad ksztattowania | Uwaga Whnioskodawca wnosit o okreslenie regionalnych zasad ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu.
Bydgoszczy dotyczaca zabudowy i zagospodarowania terenu, ktére majg by¢ podstawg dla | nieuwzgledniona |W projekcie audytu krajobrazowego nie przewiduje sie okreslania regionalnych zasad ksztattowania zabudowy
Rafat Bruski poszczegdlnych kart ksztattowania tadu przestrzennego w odniesieniu do poziomu i zagospodarowania terenu. Oczekiwanie wnioskodawcy dotyczace poprawy fadu przestrzennego i

krajobrazéw, regionalnego. przeciwdziatanie negatywnym zmianom w tym zakresie zostato spetnione czeSciowo poprzez wdrazanie zasady
w tym krajobrazéow Propozycja zmiany: Okredli¢ regionalne zasady ksztattowania zabudowy fadu przestrzennego w wojewddzkich dokumentach planistycznych i strategicznych. Samorzad wojewédztwa
priorytetowych i zagospodarowania terenu. dazy do poprawy fadu przestrzennego i przeciwdziatania negatywnym zmianom w tym zakresie poprzez
W kartach - pkt 1azdanie |Uzasadnienie: Nie mozna wnosi¢ o poprawe tadu przestrzennego i wdrazanie zasady tadu przestrzennego w wojewddzkich dokumentach planistycznych i strategicznych. Zasada
pierwsze przeciwdziatanie negatywnym zmianom w tym zakresie, poprzez ta jest zdefiniowana w art. 2 pkt 1. ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzeganie regionalnych zasad ksztattowania  zabudowy i przestrzennym jako ,takie uksztattowanie przestrzeni, ktére tworzy harmonijng catos$¢ oraz uwzglednia w
zagospodarowania, nie definiujgc tych zasad. uporzadkowanych relacjach wszelkie uwarunkowania i wymagania funkcjonalne, spoteczno-gospodarcze,
srodowiskowe, kulturowe oraz kompozycyjno- estetyczne”.
W kartach rekomendacji i wnioskdw w pkt. 1a
zapis:
,Ksztattowanie tadu przestrzennego — poprawa tadu przestrzennego i przeciwdziatanie negatywnym zmianom
w tym zakresie poprzez przestrzeganie regionalnych zasad ksztattowania zabudowy i zagospodarowania,
edukacje spoteczenstwa na temat tadu przestrzennego jako czynnika uwzgledniajgcego w sposdb harmonijny
potrzebe ochrony krajobrazu”,
zastgpiono zapisem:
»Ksztattowanie tadu przestrzennego — poprawa tadu przestrzennego i przeciwdziatanie negatywnym zmianom
w tym zakresie w szczegdélnosci poprzez wdrazanie zasady tadu przestrzennego w wojewddzkich dokumentach
planistycznych i strategicznych oraz edukacje spoteczenstwa na temat tadu przestrzennego jako czynnika
uwzgledniajacego w sposéb harmonijny potrzebe ochrony krajobrazu”.
W kartach rekomendacji i wnioskéw w pkt. 1b usunieto zapis bedacy powtérzeniem definicji zawartej w art. 2
pkt 1. ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym:
»Zasada fadu przestrzennego polegajgca na takim uksztattowaniu przestrzeni, ktore tworzy harmonijng catos¢
oraz uwzglednia w uporzadkowanych relacjach wszelkie uwarunkowania i wymagania funkcjonalne,
spoteczno-gospodarcze, Srodowiskowe, kulturowe oraz kompozycyjno-estetyczne.”
09 | Prezydent Miasta | 13.07.2023r. Karta rekomendacji dla Brak rekomendacji dla koordynacji dziatan podejmowanych dla|Uwaga Termin przyjecia uchwaty w sprawie Nadwislanskiego Parku Krajobrazowego wynika z harmonogramu prac

Bydgoszczy
Rafat Bruski

krajobrazu
priorytetowego 04-
315.35-25
Myslecinek
Rekomendacje - pkt 3

osiggniecia celéw wystepujgcych na danym obszarze objetych formami
ochrony przyrody i ochrony zabytkdéw i opiece nad zabytkami, w sytuacji
gdy od lat nie doprowadzono do spdjnej prawnie ochrony krajobrazu na
terenie zbocza Wysoczyzny Swieckiej i Kotliny Toruriskiej, poprzez
ustanowienie nowych granic i zasad ochrony w obszarze
Nadwislanskiego Parku Krajobrazowego, w tym na styku z Obszarem
Krajobrazu Chronionego Pdtnocnego Pasem Rekreacyjnym miasta
Bydgoszczy.

Propozycja zmiany: Okresli¢ rekomendacje w zakresie pilnego przyjecia
uchwaty sejmiku wojewddztwa dotyczacej Nadwislaniskiego Parku
Krajobrazowego.

Uzasadnienie: Od lat nie doprowadzono do spéjnej prawnie ochrony
krajobrazu na terenie zbocza Wysoczyzny Swieckiej i Kotliny
Torunskiej, poprzez ustanowienie nowych granic i zasad ochrony w
obszarze Nadwislanskiego Parku Krajobrazowego, w tym na styku z
Obszarem Chronionego Krajobrazu Pétnocnego Pasem Rekreacyjnym
miasta Bydgoszczy. Audyt krajobrazowy, ustanawiajgc rekomendacje
dla poszczegdlnych krajobrazéw, opiera sie o dokumenty zwigzane z

nieuwzgledniona

Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, na co audyt krajobrazowy nie ma wptywu.
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NPK z roku 2005 w sytuacji, gdy w roku 2021 Sejmik Wojewddztwa
przyjatjuz projekt uchwaty w sprawie NPK, wtym nowy przebieg granic
Parku.

10 | Prezydent Miasta | 13.07.2023r. | Uwaga ogdlna dotyczaca Brak rekomendacji dla koordynacji dziatan podejmowanych dla|Uwaga Termin przyjecia uchwaty w sprawie Nadwislanskiego Parku Krajobrazowego wynika z harmonogramu prac
Bydgoszczy kart krajobrazow: osiggniecia celéw wystepujgcych na danym obszarze objetych formami | nieuwzgledniona |Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, na co audyt krajobrazowy nie ma wptywu.
Rafat Bruski - 04-314.83-01 ochrony przyrody i ochrony zabytkéw i opiece nad zabytkami, w sytuacji

- 04-314.83-27 gdy od lat nie doprowadzono do spdjnej prawnie ochrony krajobrazu
- 04-314.73-99 na terenie zbocza Wysoczyzny Swieckiej i Kotliny Torurskiej, poprzez
- 04-314.73-100 ustanowienie nowych granic i zasad ochrony w obszarze
- 04-314.73-98 Nadwislanskiego Parku Krajobrazowego, w tym na styku z Obszarem
- 04-315.35-26 Krajobrazu Chronionego Pdtnocnego Pasem Rekreacyjnym miasta
- 04-315.35-27 Bydgoszczy.
- 04-315.35-32 Propozycja zmiany: Okresli¢ rekomendacje w zakresie pilnego przyjecia
- 04-315.35-24 uchwaty sejmiku wojewddztwa dotyczacej Nadwislariskiego Parku
- 04-314.73-97 Krajobrazowego, ktéra powinna skorygowal przebieg granic
- 04-314.72-09 Nadwislanskiego Parku Krajobrazowego i poprzedzac przyjecie Audytu
- 04-315.35-20 Krajobrazowego. Jezeli Audyt Krajobrazowy, wyznaczajgc poszczegdlne
W kartach — krajobrazy, zostat oparty o aktualnie obowigzujgce granice NPK, tzn.
Rekomendacje pkt 3 granice z 2005 r., to ich zmiana po przyjeciu Audytu Krajobrazowego,
moze spowodowac obowigzywanie rekomendacji krajobrazowych dla
terendw, o ktérych mowa w art. 38a ust. 3 ustawy z dnia 27 marca 2003
r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ktére w
podzniejszym czasie zostang wyfgczone z granic Parku.
Uzasadnienie: Od lat nie doprowadzono do spdjnej prawnie ochrony
krajobrazu na terenie zbocza Wysoczyzny Swieckiej i Kotliny Toruriskiej,
poprzez ustanowienie nowych granic i zasad ochrony w obszarze
Nadwislanskiego Parku Krajobrazowego, w tym na styku z Obszarem
Chronionego Krajobrazu Pétnocnego Pasem Rekreacyjnym miasta
Bydgoszczy. Audyt krajobrazowy, ustanawiajagc rekomendacje dla
poszczegdlnych krajobrazéw, opiera sie o dokumenty zwigzane z NPK z
roku 2005 w sytuacji, gdy w roku 2021 Sejmik Wojewddztwa przyjat juz
projekt uchwaty w sprawie NPK, w tym nowy przebieg granic Parku.
11 Pomorska 19.07.2023 . Wytyczne w zakresie Obszarem priorytetowym, ktory zostat wskazany w Audycie |Uwaga Whnioskodawca wnosi o wytgczenie z granic krajobrazu priorytetowego, terenéw sasiadujgcych z przysztym

Specjalna Strefa
Ekonomiczna
Przemystaw

Sztandera

formutowania
rekomendacji i
whnioskéw dotyczacych
ksztattowania i
ochrony krajobrazéw
priorytetowych oraz
krajobrazow w obrebie
obszaréw lub
obiektéw, o ktérych
mowa w art. 38a ust. 3
pkt 2 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o
planowaniu i
zagospodarowaniu
przestrzennym
kod krajobrazu: 04-
315.35-43

Krajobrazowym, jest teren oznaczony kodem 04-315.35-43 znajdujacy
sie w granicach miasta Bydgoszcz, obejmujgcy gmine Solec Kujawski i

Nowa Wies Wielka i sasiadujacy z przysztym terminalem
intermodalnym Bydgoszcz-Emilianowo oraz Bydgoskim Parkiem
Przemystowo-Technologicznym. Pomorska Specjalna Strefa

Ekonomiczna prowadzi dziatania zmierzajagce do powstania Parku
Przemystowego Emilianowo, ktéry bedzie obejmowat 400 ha i
znajdowat sie na terenie przedmiotowego obszaru priorytetowego.

Propozycja zmiany: Pomorska SSE wnosi o wytgczenie z granic obszaru
priorytetowego, terendéw sasiadujacych z terminalem intermodalnym
Bydgoszcz-Emilianowo oraz Bydgoskim Parkiem Przemystowo-
Technologicznym ze wzgledu na potencjalng i bardzo prawdopodobng
mozliwos¢ utworzenia w tym obszarze Parku Przemystowego
Emilianowo. Ponizej link przedstawiajagcy planowany do
zagospodarowania teren -
https://www.google.com/maps/d/u/0/viewer?mid=1noG9hxQ0Oh35rZ
vz4Bleli9c6vEZNDW7v&I1=53.04842765683756%2C18.1157056&z=14
Uzasadnienie: Zgodnie z § 2 pkt 16f ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i  zagospodarowaniu  przestrzennym,  krajobraz
priorytetowy to krajobraz szczegdlnie cenny dla spoteczenstwa ze
wzgledu na swoje wartosci przyrodnicze, kulturowe, historyczne,
architektoniczne, urbanistyczne, ruralistyczne lub estetyczno-

nieuwzgledniona

terminalem intermodalnym Bydgoszcz-Emilianowo oraz Bydgoskim Parkiem Przemystowo-Technologicznym,
celem utworzenia Parku Przemystowego Emilianowo. Jednoczes$nie nalezy podkreslié, ze teren ten w Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Bydgoszczy nie jest przewidziany do rozwoju
dziatalnosci ustugowo-produkcyjnej (jak twierdzi Wnioskodawca) lecz na zielerr lesna oraz nie jest objety
miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego.

Whnioskowana zmiana granic krajobrazéw nie spetnita by oczekiwania Wnioskodawcy (mozliwosci realizacji ww.
inwestycji), gdyz kluczowym elementem wynikéw audytu krajobrazowego sg rekomendacje i wnioski
dotyczace ksztattowania i ochrony krajobrazow. Nalezy zwréci¢ uwage, ze przedmiotowy teren znajduje sie w
granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Wydm Kotliny Torunisko-Bydgoskiej — cze$¢ wschodnia i zachodnia
i ten akt prawny poprzez zakazy bezposrednio determinuje mozliwos¢ realizacji planowanych inwestycji. Dla
terendw potozonych na obszarach chronionego krajobrazu w audycie krajobrazowym réwniez formutowane
sg rekomendacje i wnioski. Dlatego tez wytgczenie przedmiotowego terenu z granic krajobrazu priorytetowego
nie spowodowatoby, ze dla tego terenu nie bedg okreslone wnioski i rekomendacje, ktére zdaniem
Whnioskodawcy mogg wprowadzi¢ znaczne ograniczenia w zabudowie i zagospodarowaniu terendw
inwestycyjnych. | tak bytyby one okreslone, z racji zlokalizowania przedmiotowego terenu w Obszarze
Chronionego Krajobrazu Wydm Kotliny Torunsko-Bydgoskiej — cze$¢ wschodnia i zachodnia.

W zwigzku z powyzszym, majgc na uwadze spetnienie oczekiwan Wnioskodawcy, dokonano zmiany w zapisach
dotyczacych wnioskéw i rekomendacji, a nie w zakresie zmiany granic krajobrazéw priorytetowych.

Na podstawie uwagi Wnioskodawcy i uwzglednionej uwagi Prezydenta Miasta Bydgoszczy w sprawie
zniesienia ograniczen dotyczacych mozliwosci inwestowania na terenach rozwojowych miasta Bydgoszczy, w
tym Bydgoskiego Parku Przemystowo-Technologicznego, oraz terminala intermodalnego Bydgoszcz-
Emilianowo dokonano zmian w zakresie rezygnacji z obowigzywania na przedmiotowym terenie niektorych



https://www.google.com/maps/d/u/0/viewer?mid=1noG9hxQOh3SrZvz4B1eIi9c6vEZNDW7v&ll=53.04842765683756%2C18.1157056&z=14
https://www.google.com/maps/d/u/0/viewer?mid=1noG9hxQOh3SrZvz4B1eIi9c6vEZNDW7v&ll=53.04842765683756%2C18.1157056&z=14
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widokowe, i jako taki wymagajgcy zachowania lub okreslenia zasad i rekomendacji i wnioskéw co nie blokuje mozliwosci realizacji inwestycji, a nie w zakresie zmiany granic

warunkow jego ksztattowania. krajobrazéw priorytetowych.

WSsréd krajobrazéow priorytetowych, wskazanych w projekcie Audytu W karcie rekomendacji i wnioskow dla krajobrazu 04-315.35-43 w pkt, 2g, 2h, 2i oraz w czesci ,W zakresie

krajobrazowego, jest teren sgsiadujacy z przysztym terminalem zadan majgcych na celu ...”:

intermodalnym  Bydgoszcz-Emilianowo i Bydgoskim  Parkiem zapisy:

Przemystowo-Technologicznym. Wedtug Studium uwarunkowan i - ,Stosowanie materiatow wykonczeniowych pochodzenia naturalnego, takich jak drewno, kamien, cegta,

kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Bydgoszczy oraz - ,Realizacja budynkédw o stonowanej kolorystyce elewacji, tynki w barwach pastelowych, w szczegdlnosci

miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego, obszar ten odcienie: bieli, szarosci i bezu”,

jest przewidziany do rozwoju dziatalnosci ustugowo-produkcyjne;. - ,Stosowanie pokry¢ dachowych o kolorystyce zblizonej do barw naturalnych, w szczegdlnosci odcienie:

Zgodnie ze stanowiskiem Pomorskiej SSE z obszaru priorytetowego terakoty, bordo, brazu, szarosci, czerni. Wykluczenie stosowania barw intensywnych i jaskrawych”,

oznaczonego kodem 04-315.35-43 powinien by¢ wytgczony teren - ,Zachowanie terendw lesnych, dokonywanie zalesien i prowadzenie gospodarki lesnej zapewniajgcej wysokie

przeznaczony pod infrastrukture terminala intermodalnego oraz walory krajobrazowe”,

dziatalnos¢ przemystowa, ktéra rozwinie sie wokoét inwestycji. - ,Zachowanie istniejgcych naturalnych lub pétnaturalnych systemdw przyrodniczych, powigzanych ze soba

Uwzglednienie  terendw  produkcyjno-ustugowych i  terendw przestrzennie oraz petnigcych wazng funkcje przyrodniczg i krajobrazowa”,

przeznaczonych do rozwoju gospodarczego miasta Bydgoszczy i regionu - ,Utrzymanie tgcznosci pomiedzy poszczegdlnymi ekosystemami cennymi przyrodniczo petnigcym funkcje

jest uzasadnione z punktu widzenia polityki przestrzennej, zwtaszcza w m.in. korytarzy ekologicznych”,

kontekscie przysztej lokalizacji intermodalnego portu Bydgoszcz- zastgpiono zapisami:

Emilianowo. Wytyczne dotyczace zmian w strukturze przestrzenne;j i - ,Stosowanie materiatéw wykorczeniowych pochodzenia naturalnego, takich jak drewno, kamien, cegta?”,

przeznaczeniu terendw mogg wprowadzi¢ znaczne ograniczenia w - ,Realizacja budynkéw o stonowanej kolorystyce elewacji, tynki w barwach pastelowych, w szczegdlnosci

zabudowie i zagospodarowaniu terenéw inwestycyjnych, ktére sg odcienie: bieli, szarosci i bezu?”,

istotne dla wzrostu gospodarczego wojewddztwa kujawsko- - ,Stosowanie pokry¢ dachowych o kolorystyce zblizonej do barw naturalnych, w szczegdlnosci odcienie:

pomorskiego. Przyszty terminal intermodalny Bydgoszcz — Emilianowo, terakoty, bordo, brazu, szarosci, czerni. Wykluczenie stosowania barw intensywnych i jaskrawych?”,

bedzie istotnym punktem przetadunkowym na linii kolejowej znaczenia - ,Zachowanie terenéw lesnych, dokonywanie zalesienr i prowadzenie gospodarki lesnej zapewniajgcej wysokie

paristwowego nr 201 (CE-65) Slask — Porty i kluczowym elementem walory krajobrazowe?”,

korytarza transportowego Battyk — Adriatyk. Na tej linii planowane s3 - ,Zachowanie istniejgcych naturalnych lub pétnaturalnych systemdw przyrodniczych, powigzanych ze sobg

przewozy towarowe miedzy Zespotem Portéw Gdansk-Gdynia a przestrzennie oraz petnigcych wazng funkcje przyrodniczg i krajobrazowa?”,

potudniem kraju. W niedalekiej przysztosci planuje sie rozbudowe tej - ,Utrzymanie tgcznosci pomiedzy poszczegdlnymi ekosystemami cennymi przyrodniczo petnigcym funkcje

linii w celu zwiekszenia jej przepustowosci i efektywniejszego m.in. korytarzy ekologicznych?”,

pofaczenia z Centralnym Portem Komunikacyjnym, co przyczyni sie do Pod tabelg wyjasniono brzmienie przypisu:

wzrostu  zapotrzebowania na tereny produkcyjno-logistyczne » 2 wskazane rekomendacje nie obowigzujg w granicach administracyjnych miasta Bydgoszczy z wyjgtkiem

znajdujace sie w poblizu wezta Bydgoszcz-Emilianowo. bezposredniego otoczenia obiektu o cechach unikatowych oznaczonego na mapie w skali 1:50 000 ,,Lokalizacja

Pomorska SSE przy wspotpracy z Terminalem Intermodalnym Bydgoszcz krajobrazow priorytetowych”, w rejonie planowane]j lokalizacji terminala intermodalnego Bydgoszcz-

Emilianowo sp. z 0.0 podejmuje rozmowy z jednostkami samorzgdéw Emilianowo oraz parku przemystowego Emilianowo planowanego na terenach gmin: Miasta Bydgoszcz, Nowa

terytorialnych, Lasami Paristwowymi, RDOS, BPPT oraz KOWR w celu Wies Wielka i Solec Kujawski oraz na terenach, dla ktérych wyznaczono badz zostang wyznaczone odstepstwa

uruchomienia terenu inwestycyjnego sgsiadujgcego z planowanym do od niektérych zakazéw, opisanych w uchwale Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w sprawie

budowy terminalem intermodalnym w Emilianowie. W zwigzku z Obszaru Chronionego Krajobrazu Wydm Kotliny Torurisko-Bydgoskiej — cze$¢ wschodnia i zachodnia” oraz na

powyzszym, wytgczenie terenu Parku Przemystowego Emilianowo z terenach wytgczonych z granic tego Obszaru.

obszaru objetego statusem krajobrazu priorytetowego wydaje sie

zasadne. Tym samym wprowadzono odstepstwo w postaci ograniczenia obowigzywania ich zasiegu przestrzennego na
czesci krajobrazu 04-315.35-43, na terenach wprowadzonych odstepstw od niektérych zakazéw, opisanych w
uchwale Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wydm
Kotliny Torunsko-Bydgoskiej — czes¢ wschodnia i zachodnia oraz na terenach wytgczonych z granic tego
Obszaru.

12 Goérznierisko- 25.07.2023 04-315.15-01 — karta W cechach analitycznych karty charakterystyki krajobrazu (badz tez|Uwaga Uwaga niezasadna. Wartosci wskaznika A8e zostaty wyliczone dla wszystkich krajobrazéw i umieszczone w

Lidzbarski Park
Krajobrazowy
Tomasz Gorny

charakterystyki
krajobrazu i karta
oceny krajobrazu

karty oceny krajobrazu) proponuje sie uwzgledni¢ obecnos$¢ wadd
powierzchniowych.

Propozycja zmiany: Dodanie pokrycia terenu A8e do cech analitycznych
- charakterystycznych typologicznych.

Uzasadnienie: Na przedmiotowym obszarze wystepujg jeziora m.in. jez.
Mate Lezno, Saminskie, Forbin, Gteboczek, Janéwko dla ktérych
sformutowano rekomendacje dot. ksztattowania i ochrony krajobrazu.

nieuwzgledniona

czesci 3e Dokumentacja — zestawienia tabelaryczne, lit ¢ — ,Modut Il Cechy analityczne - przyrodnicze
krajobrazu”. Zgodnie z Rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 11 stycznia 2019 roku w sprawie sporzadzania
audytéw krajobrazowych, zatgcznik nr 3, pkt. 7.1, przy sporzadzaniu kart charakterystyki krajobrazéw bierze
sie pod uwage cechy analityczne charakterystyczne typologiczne, ktére wystepuja w co najmniej 75%
wszystkich krajobrazéw nalezgcych do tego samego podtypu. Wartos¢ wskaznika A8e dla krajobrazu 04-
315.15-01nalezgcego do podtypu 6d nie zostata uwzgledniona w Karcie Charakterystyki w module Il. Cechy
analityczne charakterystyczne topologicznie z uwagi na to, iz wystepuje w 43% krajobrazéw nalezgcych do
podtypu 6d.

W karcie oceny krajobrazu dokonuje sie waloryzacji krajobrazéw na podstawie poréwnania poszczegdlnych
cech charakterystycznych typologicznie z innymi krajobrazami zaklasyfikowanymi do danego podtypu. Jesli
cecha charakterystyczna nie wystepuje w co najmniej 75% krajobrazow w podtypie nie moze zostaé
uwzgledniona w karcie oceny krajobrazu. Dodatkowo nalezy podkresli¢, iz zgodnie z Rozporzgdzeniem Rady




Lp. | Zgtaszajacy uwage | Data wptywu Czesc dokumentu, do Tres¢ uwagi Rozstrzygniecie Uzasadnienie/sposéb rozstrzygniecia uwagi
[oznaczenie ktérej odnosi sie uwaga uwagi
pisma
Ministréow z dnia 11 stycznia 2019 roku w sprawie sporzadzania audytéw krajobrazowych, zatgcznik nr 4, pkt.
3.1 do oceny stanu zachowania lub wyksztatcenia cech analitycznych przyrodniczych krajobrazu bierze sie pod
uwage wybrane cechy i wskazniki: A1, A2, A3, A4, A5, A6a, A7a, A7c, Al0a.

13 Goérzniensko- 25.07.2023 04-315.14-04 - karta W cechach analitycznych karty charakterystyki krajobrazu (badz tez |Uwaga Uwaga niezasadna. Wartosci wskaznika A8e zostaty wyliczone dla wszystkich krajobrazéw i umieszczone w
Lidzbarski Park charakterystyki i karta karty oceny krajobrazu) proponuje sie uwzgledni¢ obecnos$¢ wdd | nieuwzgledniona |czesci 3e Dokumentacja — zestawienia tabelaryczne, lit ¢ — ,Modut Il Cechy analityczne - przyrodnicze
Krajobrazowy oceny powierzchniowych. krajobrazu”. Zgodnie z Rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 11 stycznia 2019 roku w sprawie sporzadzania
Tomasz Gorny Propozycja zmiany: Dodanie pokrycia terenu A8e do cech analitycznych audytow krajobrazowych, zatacznik nr 3, pkt. 7.1, przy sporzadzaniu kart charakterystyki krajobrazéw bierze

- charakterystycznych typologicznych. sie pod uwage cechy analityczne charakterystyczne typologiczne, ktére wystepuja w co najmniej 75%
Uzasadnienie: Na przedmiotowym obszarze wystepuja jeziora m.in. jez. wszystkich krajobrazéw nalezgcych do tego samego podtypu. Wartos¢ wskaznika A8e dla krajobrazu 04-
Mtynskie, Wierzchownia, Tabutka, jeziora Brynskie oraz rzeka Brynica, 315.14-04 nalezgcego do podtypu 6d nie zostata uwzgledniona w Karcie Charakterystyki w module Il. Cechy
dla ktorych sformutowano rekomendacje dot. ksztattowania i ochrony analityczne charakterystyczne topologicznie z uwagi na to, iz wystepuje w 43% krajobrazéw nalezacych do
krajobrazu. podtypu 6d.
W karcie oceny krajobrazu dokonuje sie waloryzacji krajobrazéw na podstawie poréwnania poszczegdlnych
cech charakterystycznych typologicznie z innymi krajobrazami zaklasyfikowanymi do danego podtypu. Jesli
cecha charakterystyczna nie wystepuje w co najmniej 75% krajobrazéw w podtypie nie moze zostaé
uwzgledniona w karcie oceny krajobrazu. Dodatkowo nalezy podkresli¢, iz zgodnie z Rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 11 stycznia 2019 roku w sprawie sporzgdzania audytéw krajobrazowych, zatacznik nr 4, pkt.
3.1 do oceny stanu zachowania lub wyksztatcenia cech analitycznych przyrodniczych krajobrazu bierze sie pod
uwage wybrane cechy i wskazniki: A1, A2, A3, A4, A5, A6a, A7a, A7c, Al0a.

14 Goérzniensko- 25.07.2023 04-315.14-05 — karta W cechach analitycznych karty charakterystyki krajobrazu (badz tez|Uwaga Uwaga niezasadna. Wartosci wskaznika A8e zostaty wyliczone dla wszystkich krajobrazéw i umieszczone w
Lidzbarski Park charakterystyki krajobrazu i | karty oceny krajobrazu) proponuje sie uwzgledni¢ obecno$¢ woéd | nieuwzgledniona |czesci 3e Dokumentacja — zestawienia tabelaryczne, lit ¢ — ,Modut II Cechy analityczne - przyrodnicze
Krajobrazowy ocena krajobrazu powierzchniowych. krajobrazu”. Zgodnie z Rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 11 stycznia 2019 roku w sprawie sporzadzania
Tomasz Gorny Propozycja zmiany: Dodanie pokrycia terenu A8e do cech analitycznych audytéw krajobrazowych, zatacznik nr 3, pkt. 7.1, przy sporzadzaniu kart charakterystyki krajobrazéw bierze

- charakterystycznych typologicznych. sie pod uwage cechy analityczne charakterystyczne typologiczne, ktére wystepuja w co najmniej 75%
Uzasadnienie: Na przedmiotowym obszarze wystepuje jezioro Gérzno, wszystkich krajobrazow nalezgcych do tego samego podtypu. Wartos¢ wskaznika A8e dla krajobrazu 04-
stanowigce znaczg cze$¢ obszaru jednostki krajobrazowej. Dla jeziora 315.14-05 nalezacego do podtypu 7a nie zostata uwzgledniona w Karcie Charakterystyki w module Il. Cechy
sformutowano rekomendacje dot. ksztattowania i ochrony krajobrazu. analityczne charakterystyczne topologicznie z uwagi na to, iz wystepuje w 26% krajobrazéw nalezacych do
podtypu 7a.
W karcie oceny krajobrazu dokonuje sie waloryzacji krajobrazéw na podstawie poréwnania poszczegdlnych
cech charakterystycznych typologicznie z innymi krajobrazami zaklasyfikowanymi do danego podtypu. Jesli
cecha charakterystyczna nie wystepuje w co najmniej 75% krajobrazéw w podtypie nie moze zostaé
uwzgledniona w karcie oceny krajobrazu. Dodatkowo nalezy podkresli¢, iz zgodnie z Rozporzagdzeniem Rady
Ministréw z dnia 11 stycznia 2019 roku w sprawie sporzgdzania audytéw krajobrazowych, zatgcznik nr 4, pkt.
3.1 do oceny stanu zachowania lub wyksztatcenia cech analitycznych przyrodniczych krajobrazu bierze sie pod
uwage wybrane cechy i wskazniki: A1, A2, A3, A4, A5, A6a, A7a, A7c, Al0a.
15 | Koto towieckie nr3| 26.07.2023 Rekomendacja dla Zmiana zapiséw ochronnych dla czesci obszaréw Puszczy Bydgoskiej Uwaga W karcie rekomendacji i wnioskéw dla krajobrazu 04-315.35-43, znajduja sie zapisy chronigce tereny lesne

Lesnik Biate Btota
Bogustaw Chtad

Puszczy Bydgoskiej —
strefy chronionego
krajobrazu

Propozycia zmiany: Objecie zapisami ochronnymi catego obszaru
Puszczy Bydgoskiej bez wyjatkdw zgtoszonych przez samorzady lub inne
instytucje np.: strefy przemystowe

Uzasadnienie: CzeSciowe zniesienie zapisdow ochrony krajobrazu dla
tych terendw jest wbrew interesom spotecznym regionu. Moze
spowodowac prébe masowej prywatyzacji Lasow Panstwowych. Tereny
lesne Puszczy Bydgoskiej sg najcenniejszymi przyrodniczo obszarami
naszego Wojewddztwa i wymagajg podniesienia rangi ochrony, a nie jej
obnizania nawet czesciowo. Wnioski samorzaddw, instytucji
przemystowych nie moga przesadza¢ o zmianie statusu ochronnego
tego duzego kompleksu lesnego, ktdry ma swojg najwiekszg wartos¢
przyrodniczg w catej swej powierzchni i nie powinien by¢ fragmentami
przeznaczany na cele przemystowe. W terenach samorzaddéw
whnioskujgcych o zmiane zapiséw ochronnych jest bardzo duzo
powierzchni, ktére mozna przeznaczy¢ pod przemyst (w razie czego

nieuwzgledniona

Puszczy Bydgoskiej. Zapisy te nie dotycza niewielkich jej fragmentdéw, na ktdrych, zgodnie z obowigzujacymi
gminnymi dokumentami planistycznymi przewiduje sie nowe zagospodarowanie z uwzglednieniem
odstepstw od niektdrych zakazéw obowigzujgcych na Obszarze Chronionego Krajobrazu Wydm Kotliny
Torunsko-Bydgoskiej — cze$¢ wschodnia i zachodnia.
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stuzymy przyktadami) nie ma potrzeby niszczenia najcenniejszych laséw
w regionie.
16 | Wojt Gminy Nowa | 26.07.2023 Mapa Zmiana zasiegu krajobrazu 04-315.35-65 Uwaga Pétnocna czes¢ miejscowosci Brzoza nie spetnia cech krajobrazu podtypu 8c — ,Miejscowosci o zwartej,
Wies Wielka zidentyfikowanych Propozycja zmiany: Wtgczenie potnocnej czesci m. Brzoza (Stryszek) do | nieuwzgledniona |wielorzedowej zabudowie o charakterze wiejskim”, zgodnie z definicjg zawartg w Rozporzadzeniu Rady
Wojciech Oskwarek krajobrazow krajobrazu 04-315.35-65 Ministréw z dnia 11 stycznia 2019 roku w sprawie sporzgdzania audytow krajobrazowych, zatacznik 2, tabela
Uzasadnienie: Wskazany obszar stanowi jednolita ciggtos¢ »Klasyfikacja typologiczna krajobrazéw”.
krajobrazowg wraz z m. Brzoza
17 | Wojt Gminy Nowa | 26.07.2023 Mapa Zmiana zasiegu krajobrazu 04-315.35-43 Uwaga Rejon wsi Dobromierz Gorny nie spetnia kryteriow powierzchniowych, aby by¢ wydzielony jako odrebny
Wies Wielka zidentyfikowanych Propozycia zmiany: Wydzielenie odrebnego krajobrazu w rejonie | nieuwzgledniona |krajobraz, ani nie moze by¢ wigczony do krajobrazu 04-315.35-70. Stanowi on poétenklawe $rédlesng w
Wojciech Oskwarek krajobrazow Dobromierza Gornego lub pofaczenie z krajobrazem 04-315.35-70. zwartym kompleksie lesSnym w krajobrazie o podtypie 3a — ,Krajobrazy lesne z przewagg siedlisk borowych”,
Uzasadnienie: Wschodnia cze$¢ m. Dobromierz, tzw. Dobromierz Gérny w ktérym ,zabudowania oraz grunty nieleéne w kompleksie laséw nalezy traktowac jako elementy
jest potenklawg wsérdd laséw, z zabudowaniami mieszkalnymi, wg przestrzenne krajobrazu”, zgodnie z definicjg zawartg w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 11 stycznia
obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania 2019 roku w sprawie sporzadzania audytow krajobrazowych, zatacznik 2, tabela , Klasyfikacja typologiczna
przestrzennego w 80% przewidywana na cele mieszkalnictwa krajobrazow”. Zapisy w karcie rekomendacji i wnioskéw dla krajobrazu 04-315.35-43, nie kolidujg z
jednorodzinnego. mozliwoscig lokalizacji zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej lub ustugowej, wskazanej w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego. Zapisy audytu krajobrazowego nie dotyczg obowigzujgcych
gminnych dokumentéw planistycznych.
18 | Wojt Gminy Nowa | 26.07.2023 Mapa Zmiana zasiegu krajobrazu 04-315.35-43 Uwaga Rejon wsi Kolankowo nie moze by¢ wtgczony do krajobrazu 04-315.35-70. Stanowi on potenklawe srédlesng w
Wies Wielka zidentyfikowanych Propozycia zmiany: Wydzielenie z obszaru priorytetowego | nieuwzgledniona |zwartym kompleksie lesSnym w krajobrazie o podtypie 3a — ,, Krajobrazy lesne z przewaga siedlisk borowych”,
Wojciech Oskwarek krajobrazow miejscowosci Kolankowo i potaczenie z krajobrazem 04-315.35-70. w ktéorym ,zabudowania oraz grunty nielesne w kompleksie lasow nalezy traktowac jako elementy
Uzasadnienie: Teren miejscowosci jest objety obowigzujgcym przestrzenne krajobrazu”, zgodnie z definicjg zawartg w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 11 stycznia
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, w 100% 2019 roku w sprawie sporzgdzania audytéw krajobrazowych zatgcznik 2, tabela , Klasyfikacja typologiczna
przewidywana zabudowa ustugowa i mieszkaniowa jednorodzinna. krajobrazow”. Zapisy W karcie rekomendacji i wnioskdw dla krajobrazu 04-315.35-43, nie kolidujg z
mozliwoscig lokalizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej, wskazanej w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego. Zapisy audytu krajobrazowego nie dotycza obowigzujgcych
gminnych dokumentéw planistycznych.
19 | Wojt Gminy Nowa | 26.07.2023 Wytyczne w zakresie Tre$¢ rekomendacji: ,Zachowanie istniejacych naturalnych lub |Uwaga Zapisy:

Wies Wielka
Woijciech Oskwarek

formutowania rekomendacji
i wnioskéw dot.
ksztattowania i ochrony
krajobrazow
priorytetowych oraz
krajobrazéow w obrebie
obszardéw lub obiektéow, o
ktorych mowa w art. 38A
ust.3 pkt.2 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu
przestrzennym. Uwaga dot.
wszystkich obszarow

potnaturalnych systeméw przyrodniczych, powigzanych ze sobg
przestrzennie oraz petnigcych wazng funkcje przyrodniczg i
krajobrazowg. Utrzymanie tgcznosci pomiedzy poszczegdlnymi
ekosystemami cennymi przyrodniczo petnigcymi  funkcje m.in.
korytarzy ekologicznych” sg zbyt ogdine.

Propozycja zmiany: Rekomendacje winny by¢ bardziej szczegdtowe,
oparte o wyraznie zdefiniowane pojecia mozliwe do zastosowania w
przestrzeni. Naturalne lub pdtnaturalne systemy przyrodnicze oraz
cenne ekosystemy winny by¢ wyraznie oznaczone.

Uzasadnienie: Proponowane rekomendacje dajg bardzo szerokie
mozliwosci interpretacji, co w skrajnych wypadkach moze prowadzi¢ do
blokady wszelkich zmian przestrzennych.

nieuwzgledniona

- ,Zachowanie istniejgcych naturalnych lub pétnaturalnych systemdw przyrodniczych, powigzanych ze sobg
przestrzennie oraz petnigcych wazng funkcje przyrodniczg i krajobrazowg”,

- ,Utrzymanie tacznosci pomiedzy poszczegdlnymi ekosystemami cennymi przyrodniczo petnigcymi funkcje
m.in. korytarzy ekologicznych”

stanowia jedynie rekomendacje dotyczace ksztattowania i ochrony krajobrazu. Zasieg przestrzenny
naturalnych lub pétnaturalnych systeméw przyrodniczych oraz cennych ekosystemdéw powinien zostac
wyznaczony w gminnych dokumentach planistycznych.




Lp. | Zgtaszajacy uwage | Data wptywu Czesc dokumentu, do Tres¢ uwagi Rozstrzygniecie Uzasadnienie/sposéb rozstrzygniecia uwagi
[oznaczenie ktérej odnosi sie uwaga uwagi
pisma
20 | W4jt Gminy Nowa | 26.07.2023 Mapa Zmiana zasiegu krajobrazu 04-315.35-43 Uwaga Whnioskodawca wnosi o wydzielenie terenu na wschod do linii kolejowej nr 201 w rejonie Emilianowa i
Wies Wielka zidentyfikowanych Propozycja zmiany: Wydzielenie terenu na wschdd do linii kolejowej nr | nieuwzgledniona | nieustalanie rekomendacji i wnioskdw.
Wojciech Oskwarek krajobrazow 201 w rejonie Emilianowa, zgodnie z propozycjami Pomorskiej SSE, i Ewentualne wydzielenie terenu nie spowodowatoby mozliwosci realizacji inwestycji, gdyz kluczowym

nieustalanie rekomendacji.

Uzasadnienie: Obszar od kilku lat jest postrzegany jako bardzo
atrakcyjna strefa rozwoju gospodarczego z uwagi na potgcznie
drogowe, kolejowe, rzeczne, dostepnos¢ energii elektrycznej, gazu
sieciowego, otoczenie spoteczne, baze naukowa. Walory gospodarcze
terenu wskazujg na mozliwos¢ wykorzystania terenu w catkowicie
odmienny sposéb niz obecnie, wszelkie rekomendacje krajobrazowe
bedy jedynie utrudniaty mozliwos¢ podejmowania dziatan w tym
kierunku.

elementem wynikdw audytu krajobrazowego sg rekomendacje i wnioski dotyczace ksztattowania i ochrony
krajobrazow. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze przedmiotowy teren znajduje sie w granicach Obszaru Chronionego
Krajobrazu Wydm Kotliny Torunisko-Bydgoskiej — czes¢ wschodnia i zachodnia i ten akt prawny poprzez zakazy
bezposrednio determinuje mozliwosé realizacji planowanych inwestycji. Dla terenéw potozonych na obszarach
chronionego krajobrazu w audycie krajobrazowym formutowane sg réwniez rekomendacje i wnioski.
Oczekiwanie wnioskodawcy zmierzajgce do powstania Parku Przemystowego Emilianowo zostato spetnione
poprzez rezygnacje z obowigzywania niektérych rekomendacji i wnioskdw.

W karcie rekomendacji i wnioskow dla krajobrazu 04-315.35-43 w pkt, 2g, 2h, 2i oraz w czesci ,W zakresie
zadan majgcych na celu ...”:

zapisy:

- ,Stosowanie materiatéw wykonczeniowych pochodzenia naturalnego, takich jak drewno, kamien, cegta”,

- ,Realizacja budynkéw o stonowanej kolorystyce elewacji, tynki w barwach pastelowych, w szczegdlnosci
odcienie: bieli, szarosci i bezu”,

- ,Stosowanie pokry¢ dachowych o kolorystyce zblizonej do barw naturalnych, w szczegdlnosci odcienie:
terakoty, bordo, brazu, szarosci, czerni. Wykluczenie stosowania barw intensywnych i jaskrawych”,

- ,Zachowanie terendw lesnych, dokonywanie zalesien i prowadzenie gospodarki lesnej zapewniajgcej wysokie
walory krajobrazowe”,

- ,Zachowanie istniejgcych naturalnych lub pétnaturalnych systemdw przyrodniczych, powigzanych ze soba
przestrzennie oraz petnigcych wazng funkcje przyrodniczg i krajobrazowg”,

- ,Utrzymanie tacznosci pomiedzy poszczegdlnymi ekosystemami cennymi przyrodniczo petnigcymi funkcje
m.in. korytarzy ekologicznych”,

zastgpiono zapisami:

- ,Stosowanie materiatéw wykorczeniowych pochodzenia naturalnego, takich jak drewno, kamien, cegta?”,

- ,Realizacja budynkéw o stonowanej kolorystyce elewacji, tynki w barwach pastelowych, w szczegdlnosci
odcienie: bieli, szaroéci i bezu? ”,

- ,Stosowanie pokry¢ dachowych o kolorystyce zblizonej do barw naturalnych, w szczegdlnosci odcienie:
terakoty, bordo, brazu, szarosci, czerni. Wykluczenie stosowania barw intensywnych i jaskrawych?”,

- ,Zachowanie terendw lesnych, dokonywanie zalesien i prowadzenie gospodarki le$nej zapewniajgcej wysokie
walory krajobrazowe?”,

- ,Zachowanie istniejgcych naturalnych lub pétnaturalnych systemdw przyrodniczych, powigzanych ze sobg
przestrzennie oraz petnigcych wazng funkcje przyrodniczg i krajobrazowg?”,

- ,Utrzymanie tacznosci pomiedzy poszczegdlnymi ekosystemami cennymi przyrodniczo petnigcymi funkcje
m.in. korytarzy ekologicznych?”,

Pod tabelg wyjasniono brzmienie przypisu:

,» > wskazane rekomendacje nie obowigzujg w granicach administracyjnych miasta Bydgoszczy z wyjatkiem
bezposredniego otoczenia obiektu o cechach unikatowych oznaczonego na mapie w skali 1:50 000 ,,Lokalizacja
krajobrazow priorytetowych”, w rejonie planowane] lokalizacji terminala intermodalnego Bydgoszcz-
Emilianowo oraz parku przemystowego Emilianowo planowanego na terenach gmin: Miasta Bydgoszcz, Nowa
Wies Wielka i Solec Kujawski oraz na terenach, dla ktérych wyznaczono badz zostang wyznaczone odstepstwa
od niektérych zakazéw, opisanych w uchwale Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w sprawie
Obszaru Chronionego Krajobrazu Wydm Kotliny Torunsko-Bydgoskiej — cze$¢ wschodnia i zachodnia” oraz na
terenach wytgczonych z granic tego Obszaru.

Tym samym wprowadzono odstepstwo w postaci ograniczenia obowigzywania ich zasiegu przestrzennego na
czesci krajobrazu 04-315.35-43, na terenach wprowadzonych odstepstw od niektérych zakazéw, opisanych w
uchwale Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wydm
Kotliny Torursko-Bydgoskiej — czes¢ wschodnia i zachodnia oraz na terenach wytgczonych z granic tego
Obszaru.
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21 | Bydgoskie Forum 26.07.2023 Rekomendacja dla Zmiana zapisdw ochronnych dla czesci obszaréw Puszczy Bydgoskiej Uwaga W karcie rekomendacji i wnioskéw dla krajobrazu 04-315.35-43, znajduja sie zapisy chronigce tereny lesne

Ekologiczne
Marek Zientak

Puszczy Bydgoskiej —
strefy chronionego
krajobrazu

Propozycia zmiany: Objecie zapisami ochronnymi catego obszaru
Puszczy Bydgoskiej bez wyjatkdw zgtoszonych przez samorzady lub inne
instytucje np.: strefy przemystowe.

Uzasadnienie: Petne uzasadnienie przestalismy w swoim wniosku z
24.03.2023 roku. Podtrzymujemy w petni koniecznos¢ zachowania
ochrony krajobrazowej Puszczy Bydgoskiej w catej jej powierzchni. Nie
ma mozliwosci prawnej przeznaczenia terendéw lesnych pod przemyst
jak widzg to samorzady, jest to nieuzasadnione przyrodniczo,
spotecznie i ekonomicznie. Jest to kolejna préba przystgpienia wtadz
samorzadowych i rzagdowych do prywatyzacji ogromnych obszaréw
lesnych o najcenniejszym (bo trwajgcym 12 tys. lat) krajobrazie w skali
Polski, a nawet UE. Ze zdziwienie odnotowalismy fakt nie
uwzglednienia zapiséw ochronnych dla Puszczy Bydgoskiej w audycie
krajobrazowym, chyba, ze jest on robiony w celu realizacji ww.
zamierzenia dotyczacego niszczenia terendw cennych przyrodniczo
regionu.

nieuwzgledniona

Puszczy Bydgoskiej. Zapisy te nie dotyczg niewielkich jej fragmentdw, na ktérych, zgodnie z obowigzujacymi
gminnymi dokumentami planistycznymi przewiduje sie nowe zagospodarowanie z uwzglednieniem odstepstw
od niektorych zakazéw obowigzujgcych na Obszarze Chronionego Krajobrazu Wydm Kotliny Torunsko-
Bydgoskiej — czes¢ wschodnia i zachodnia.




